ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO NACIONAL DE TELEVISION
DEL DiA LUNES 24 DE JULIO DE 2023

Se inici6 la sesion a las 13:05 horas, con la asistencia del Presidente, Mauricio Muiioz, el Vicepresidente,
Gaston Gomez, las Consejeras Maria de los Angeles Covarrubias, Carohna Dell " Oro, Constanza Tobar, Beatrice
Avalos, Bernardita Del Solar y Daniela Catrileo, los Consejeros Andrés Egafia y Francisco Cruz, y el Secretario
General, Agustin Montt'.

1. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL LUNES 17 DE JULIO DE 2023.

Por la unanimidad de los Consejeros presentes, se aprueba el acta correspondiente a la sesion
ordinaria del lunes 17 de julio de 2023.

2. CUENTA DEL PRESIDENTE.
2.1 Actividades del Presidente.

El Presidente informa al Consejo sobre el Ultimo conversatorio, realizado el pasado
jueves 20 de julio con el director del Centro de Estudios Publicos (CEP), Leonidas
Montes, al que asistio la Consejera Del Solar.

En otro ambito, adelanta al Consejo que mafnana esta invitado a exponer al Consejo
Constitucional sobre el rol del CNTV y la importancia de que mantenga su rango
constitucional, autonomia, independencia y neutralidad.

Manana también esta invitado a exponer ante la Comision de Obras Publicas de la
Camara de Diputados en relacion al proyecto de ley actualmente en tramitacion para
exceptuar al Municipio de Rapa Nui de la prohibicion de ser titular de una concesion
de radiodifusion televisiva.

Por otro lado, el miércoles 26 participara en la reunion de la Asamblea General de la
PRAI, y asistira al lanzamiento de la Sefal 3 de Television Nacional de Chile (TVN).

Finalmente, y de conformidad con el acuerdo adoptado en la sesiéon ordinaria del
lunes 03 de julio pasado, informa al Consejo que el miércoles 26 se realizara en las
dependencias institucionales el sorteo publico para adjudicar el Concurso 227-2021,
correspondiente al canal 51 de Concepcion.

2.2 Documento entregado a los Consejeros.

Ranking de los 35 programas de TV Abierta con mayor audiencia, de los 5 programas mas
vistos por canal, de los 10 matinales mas vistos y de los 10 programas mas vistos en TV
Abierta por menores de entre 4 y 17 anos, elaborado por el Departamento de Estudios.
Semana del 13 al 19 de julio de 2023.

' De conformidad al acuerdo adoptado en la sesion ordinaria del lunes 16 de marzo de 2020, el Vicepresidente, Gaston
Gomez, las Consejeras Maria de los Angeles Covarrubias, Carolina Dell Oro, Constanza Tobar, Beatrice Avalos, Bernardita
Del Solar y Daniela Catrileo, y los Consejeros Andrés Egana y Francisco Cruz, asisten via remota. La Consejera Constanza
Tobar se incorpord a la sesion durante el punto 4 de la Tabla, lo cual fue debida y oportunamente justificado.



SOLICITUD DE AMPLIACION DEL PLAZO DE INICIO DE SERVICIOS DE CONCESION EN PUERTO CISNES
(CANAL 34, BANDA UHF). TITULAR: TELEVISION NACIONAL DE CHILE.

VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il de la Ley N°18.838, de 1989, que crea el Consejo Nacional de
Television, modificada por la Ley N°20.750, que permite la Introduccion de la Television
Digital Terrestre;

. La Resolucion Exenta CNTV N°203, de 10 de marzo de 2021;

Il. El ingreso CNTV N° 709, de 04 de julio de 2023; y

CONSIDERANDO:

1. Que, Television Nacional de Chile es titular de una concesion de radiodifusion televisiva
digital en la localidad de Puerto Cisnes, Region de Aysén del General Carlos Ibafez del
Campo, canal 34, banda UHF, otorgada por migracion de tecnologia analogica a digital, de
acuerdo a la Resolucion Exenta CNTV N° 203, de 10 de marzo de 2021.

2. Que, mediante el Ingreso CNTV N° 709, de 04 de julio de 2023, solicité una ampliacién del
plazo para iniciar servicios en la concesién ya individualizada en 294 dias habiles
administrativos adicionales contados desde el vencimiento del plazo otorgado previamente,
fundando su solicitud en razones sanitarias y econémicas, producto de la pandemia de Covid-
19 y del estado de excepcion constitucional decretado.

3. Que, conforme los plazos de cobertura digital establecidos en el Decreto Supremo N° 50 de
2021, de la Subsecretaria de Telecomunicaciones, no hay impedimento legal para otorgar la
ampliacion solicitada.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus Consejeros
presentes, acordé aprobar la modificacion del plazo para iniciar los servicios en la concesion de
la que es titular Television Nacional de Chile, en la localidad de Puerto Cisnes, canal 34, banda
UHF, en el sentido de ampliarlo en 294 dias habiles administrativos adicionales, contados desde
el vencimiento del plazo otorgado previamente.

INICIO DE PROCEDIMIENTOS SANCIONATORIOS POR INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 33 N° 4 LETRA
A) DE LALEY N° 18.838.

4.1  COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 28, ISLA DE PASCUA).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N°624, de 12 de agosto de 2019, modificada por la
Resolucion Exenta CNTV N° 508, de 22 de septiembre de 2020; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A. es titular de una

concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Isla de

Pascua, Region de Valparaiso (canal 28), otorgada mediante la Resolucion Exenta CNTV N°

624 de 2019, modificada por la Resolucion Exenta CNTV N° 508 de 2020.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 30 de marzo de 2022.
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TERCERO: Que, a la fecha no se ha recibido informacion de la Subsecretaria de
Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de las obras e instalaciones para
transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que es indispensable para el
inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la Ley N° 18.168.

CUARTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura sefalados en la resolucion que
otorga la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

QUINTO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancion
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordé:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Isla de Pascua (canal 28), para lo cual debera evacuar
informe dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de laLey N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 22, OSORNO).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N° 623, de 12 de agosto de 2019, modificada por la
Resolucién Exenta CNTV N° 508, de 22 de septiembre de 2020; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compafia Chilena de Television S.A. es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Osorno,
Region de Los Lagos (canal 22), otorgada mediante la Resolucion Exenta CNTV N° 623 de
2019, modificada por la Resolucion Exenta CNTV N° 508 de 2020.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 30 de marzo de 2022.

TERCERO: Que, a la fecha no se ha recibido informacién de la Subsecretaria de
Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de las obras e instalaciones para
transmision de la concesion ya individualizada, autorizacién que es indispensable para el
inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la Ley N° 18.168.

CUARTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura sefalados en la resolucion que
otorga la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

QUINTO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancion

alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
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prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaifia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Osorno (canal 22), para lo cual debera evacuar informe
dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de la Ley N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 28, SAN FERNANDO).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N° 842, de 14 de noviembre de 2019, modificada por la
Resolucién Exenta CNTV N° 508, de 22 de septiembre de 2020; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compafia Chilena de Television S.A. es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de San
Fernando, Region del Libertador General Bernardo O "Higgins (canal 28), otorgada mediante
Resolucion Exenta CNTV N° 842 de 2019, modificada por la Resolucion Exenta CNTV N° 508
de 2020.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 08 de abril de 2022.

TERCERO: Que, a la fecha no se ha recibido informacion de la Subsecretaria de
Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de las obras e instalaciones para
transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que es indispensable para el
inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la Ley N° 18.168.

CUARTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura sefalados en la resolucion que
otorga la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

QUINTO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancion
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:
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Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de San Fernando (canal 28), para lo cual debera evacuar
informe dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de laLey N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 43, TALCA).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo lll y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N° 319, de 03 de julio de 2017, modificada por las
Resoluciones Exentas CNTV N° 615, de 07 de septiembre de 2018, N°229, de 21 de abril
de 2020, y N° 1.079, de 09 de diciembre de 2021; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compania Chilena de Television S.A es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Talca, Region
del Maule (canal 43), otorgada mediante Resolucion Exenta CNTV N° 319 de 2017, modificada
por las Resoluciones Exentas CNTV N° 615 de septiembre de 2018, N°229 de abril de 2020 y
N°1.079 de diciembre de 2021.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 16 de diciembre de
2021.

TERCERO: Que, en sesion ordinaria de fecha 21 de febrero de 2022, el Consejo acordo iniciar
un procedimiento administrativo sancionatorio en contra de la concesionaria, por eventual
incumplimiento del plazo para iniciar los servicios en la concesion ya individualizada.

CUARTO: Que, en sesion ordinaria de fecha 14 de noviembre de 2022, el Consejo acordo
aplicar la sancion de amonestacion a la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A.,
contemplada en el articulo 33 N° 1 de la Ley N° 18.838, por incumplimiento del plazo para el
inicio de los servicios. Asimismo, el Consejo acordd que la concesionaria debia solicitar al
CNTV una ampliacion del plazo de inicio de servicios, dentro del término de 15 dias contados
desde la notificacion de dicho acuerdo.

QUINTO: Que, a la fecha, la concesionaria Companiia Chilena de Television S.A. no ha
solicitado ampliacion del plazo de inicio de servicios, como tampoco se ha recibido
informacion de la Subsecretaria de Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de
las obras e instalaciones para transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que
es indispensable para el inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la
Ley N° 18.168.

SEXTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura sefalados en la resolucion que otorga
la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

SEPTIMO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancién
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,
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El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Talca (canal 43), para lo cual debera evacuar informe dentro
del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso primero del articulo 34 de la Ley N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 28, CONCEPCION).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo lll y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N° 431, de 03 de agosto de 2017, modificada por las
Resoluciones Exentas N°612, de 07 de septiembre de 2018, N°226, de 21 de abril de
2020, y N°1.068, de 09 de diciembre de 2021; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compania Chilena de Television S.A. es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Concepcion,
Region del Biobio (canal 28), otorgada mediante Resolucion Exenta CNTV N°431 de 2017,
modificada por las Resoluciones Exentas CNTV N° 612 de 2018, N°226 de 2020, y N° 1.068 de
2021.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 16 de diciembre de
2021.

TERCERO: Que, en sesion ordinaria de fecha 21 de febrero de 2022, el Consejo acordo iniciar
un procedimiento administrativo sancionatorio en contra de la concesionaria, por eventual
incumplimiento del plazo para iniciar los servicios en la concesion ya individualizada.

CUARTO: Que, en sesion ordinaria de fecha 14 de noviembre de 2022, el Consejo acordo
aplicar la sancion de amonestacion a la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A.,
contemplada en el articulo 33 N° 1 de la Ley N° 18.838, por incumplimiento del plazo para el
inicio de los servicios. Asimismo, el Consejo acordd que la concesionaria debia solicitar al
CNTV una ampliacion del plazo de inicio de servicios, dentro del término de 15 dias contados
desde la notificaciéon de dicho acuerdo.

QUINTO: Que, a la fecha, la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A. no ha
solicitado ampliacion del plazo de inicio de servicios, como tampoco se ha recibido
informacion de la Subsecretaria de Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de
las obras e instalaciones para transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que
es indispensable para el inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la
Ley N° 18.168.

SEXTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura senalados en la resolucion que otorga
la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

SEPTIMO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancion
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.
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POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Concepcién (canal 28), para lo cual debera evacuar informe
dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de la Ley N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 28, TEMUCO).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N°650, de 17 de noviembre de 2017, modificada por las
Resoluciones Exentas CNTV N° 613, de 07 de septiembre de 2018, N° 231, de 21 de
abril de 2020, y N° 1.064, de 09 de diciembre de 2021; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compainia Chilena de Television S.A. es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Temuco,
Region de La Araucania (canal 28), otorgada mediante Resolucion Exenta CNTV N°650 de 2017,
modificada por las Resoluciones Exentas CNTV N° 613 de 2018, N° 231 de 2020, y N° 1.064 de
2021.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencid el 16 de diciembre de
2021.

TERCERO: Que, en sesién ordinaria de fecha 21 de febrero de 2022, el Consejo acordé iniciar
un procedimiento administrativo sancionatorio en contra de la concesionaria, por eventual
incumplimiento del plazo para iniciar los servicios en la concesion ya individualizada.

CUARTO: Que, en sesion ordinaria de fecha 14 de noviembre de 2022, el Consejo acordd
aplicar la sancion de amonestacion a la concesionaria Compania Chilena de Television S.A.,
contemplada en el articulo 33 N° 1 de la Ley N° 18.838, por incumplimiento del plazo para el
inicio de los servicios. Asimismo, el Consejo acordd que la concesionaria debia solicitar al
CNTV una ampliacion del plazo de inicio de servicios, dentro del término de 15 dias contados
desde la notificacién de dicho acuerdo.

QUINTO: Que, a la fecha, la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A. no ha
solicitado ampliacion del plazo de inicio de servicios, como tampoco se ha recibido
informacion de la Subsecretaria de Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de
las obras e instalaciones para transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que
es indispensable para el inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la
Ley N° 18.168.

SEXTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura senalados en la resolucion que otorga
la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

SEPTIMO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancién
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
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dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiiia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Temuco (canal 28), para lo cual debera evacuar informe
dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de la Ley N° 18.838.

COMPANIA CHILENA DE TELEVISION S.A. (CANAL 40, PUERTO MONTT).
VISTOS:

I Lo dispuesto en el Titulo Il y en los articulos 33 y 34 de la Ley N°18.838, que crea el
Consejo Nacional de Television;

1. La Resolucion Exenta CNTV N°351, de 13 de julio de 2017, modificada por las
Resoluciones Exentas N°611, de 07 de septiembre de 2018, N° 230, de 21 de abril de
2020, y N° 1.077, de 09 de diciembre de 2021; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compania Chilena de Television S.A. es titular de una
concesion de radiodifusion televisiva de libre recepcion digital en la localidad de Puerto Montt,
Region de Los Lagos (canal 40), otorgada mediante Resolucion Exenta CNTV N° 351 de 2017,
modificada por las Resoluciones Exentas CNTV N°611 de 2018, N°230 de 2020, y N° 1.077 de
2021.

SEGUNDO: Que, el plazo fijado para el inicio de los servicios vencio el 16 de diciembre de
2021.

TERCERO: Que, en sesion ordinaria de fecha 21 de febrero de 2022, el Consejo acordo iniciar
un procedimiento administrativo sancionatorio en contra de la concesionaria, por eventual
incumplimiento del plazo para iniciar los servicios en la concesion ya individualizada.

CUARTO: Que, en sesion ordinaria de fecha 14 de noviembre de 2022, el Consejo acordd
aplicar la sancion de amonestacion a la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A.,
contemplada en el articulo 33 N° 1 de la Ley N° 18.838, por incumplimiento del plazo para el
inicio de los servicios. Asimismo, el Consejo acordo que la concesionaria debia solicitar al
CNTV una ampliacion del plazo de inicio de servicios, dentro del término de 15 dias contados
desde la notificaciéon de dicho acuerdo.

QUINTO: Que, a la fecha, la concesionaria Compaiia Chilena de Television S.A. no ha
solicitado ampliacion del plazo de inicio de servicios, como tampoco se ha recibido
informacion de la Subsecretaria de Telecomunicaciones que dé cuenta de la autorizacion de
las obras e instalaciones para transmision de la concesion ya individualizada, autorizacion que
es indispensable para el inicio legal de los servicios conforme lo dispone el articulo 24 A de la
Ley N° 18.168.

SEXTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra a) de la Ley N° 18.838 establece como conducta
infraccional susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television la “no
iniciacion del servicio dentro del plazo y con la cobertura senalados en la resolucion que otorga
la concesion, salvo caso fortuito o fuerza mayor”.

SEPTIMO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancidn
alguna, debera notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta
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tendra el plazo de cinco dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de
prueba para los efectos de acreditar los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo,
sin descargos o existiendo éstos, sin que se haya decretado un término probatorio, o vencido
dicho término, se haya rendido prueba o no, el Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba
y las notificaciones se regiran por las normas establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus
Consejeros presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compafia Chilena de
Television S.A. por eventual incumplimiento del plazo de inicio de servicios de la
concesion en la localidad de Puerto Montt (canal 40), para lo cual debera evacuar
informe dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de laLey N° 18.838.

INICIO DE PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO POR INCUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 33 N° 4 LETRA B)
DE LALEY N° 18.838.

VISTOS:

I Lo dispuesto en los articulos 18, 33 y 34 de la Ley N° 18.838, que crea el Consejo Nacional de
Television;
1. El Oficio N°48.633, de 26 de mayo de 2023, de la Comision para el Mercado Financiero; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la concesionaria Compania Chilena de Television S.A. es titular de concesiones de
radiodifusion televisiva de libre recepcion de caracter digital en las localidades de Calama (canal 28),
Arica (canal 28), Chillan (canal 41), Concepcion (canal 28), Copiap6 (canal 26), Iquique (canal 28), Isla
de Pascua (canal 28), la Serena (canal 28), Osorno (canal 22), Ovalle (canal 22), Papudo y Zapallar
(canal 22), Puerto Montt (canal 40), San Felipe (canal 21), San Fernando (canal 28), Santiago (canal
28), Talca (canal 43), Temuco (canal 28), Vifa del Mar (canal 28), Rancagua (canal 22) y Antofagasta
(canal 28).

SEGUNDO: Que, mediante el Ingreso CNTV N°516, de 29 de mayo de 2023, la Comision para el Mercado
Financiero remitié al Consejo Nacional de Television el Oficio N°48.633, de 26 de mayo de 2023, el
cual da cuenta de las concesionarias de radiodifusion televisiva de libre recepcion que presentaron su
informacion financiera al 31 de diciembre de 2022.

TERCERO: Que, segln consta en el oficio citado en el considerando precedente, la concesionaria
Compaiia Chilena de Television S.A. aln no ha presentado la informacion financiera correspondiente
al 31 de diciembre de 2022.

CUARTO: Que, en sesion ordinaria de fecha 04 de julio de 2022, el Consejo acordd, como medida para
mejor resolver un concurso, solicitar al postulante Compaiia Chilena de Television S.A. (La Red) que
envie un Certificado actualizado de Cumplimiento de Obligaciones Laborales y Previsionales, asi como
la documentacién que dé cuenta de la situacion financiera actual de la concesionaria, dentro del plazo
de 10 dias habiles desde la notificacion del presente acuerdo, notificandose dicho acuerdo mediante
el Ord. N°677 de fecha 06 de julio de 2022.

QUINTO: Que, el articulo 18 de la Ley N° 18.838 dispone que “Se aplicaran a las concesionarias las
normas establecidas en el articulo 46 de la ley N° 18.046 sobre Sociedades An6nimas. La infraccion a
estas disposiciones sera sancionada por el Consejo, de acuerdo con el informe de la Superintendencia
de Valores y Seguros, conforme a lo establecido en el articulo 33 de esta ley”.

SEXTO: Que, el articulo 33 N° 4 letra b) de la Ley N° 18.838 establece como conducta infraccional
susceptible de ser sancionada por el Consejo Nacional de Television el “incumplimiento de las
exigencias establecidas en los incisos primero y final del articulo 18”.



SEPTIMO: Que, el articulo 34 inciso 1° dispone que “El Consejo, antes de aplicar sancion alguna, debera
notificar a la concesionaria del o de los cargos que existen en su contra. Esta tendra el plazo de cinco
dias habiles para formular sus descargos y solicitar un término de prueba para los efectos de acreditar
los hechos en que funde su defensa. Vencido este plazo, sin descargos o existiendo éstos, sin que se
haya decretado un término probatorio, o vencido dicho término, se haya rendido prueba o no, el
Consejo resolvera sin mas tramites. La prueba y las notificaciones se regiran por las normas
establecidas en el articulo 27 de esta ley”.

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, y por la unanimidad de sus Consejeros
presentes, acordo:

Iniciar procedimiento administrativo sancionatorio en contra de Compaiiia Chilena de Television
S.A. por eventual incumplimiento del articulo 33 N° 4 letra b) de la Ley N° 18.838, para lo cual
debera evacuar informe dentro del plazo de 5 dias habiles de notificado este acuerdo, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo 34 de la Ley N° 18.838.

PROYECTO DEL FONDO DE FOMENTO.

“SECRETOS DE LA PAMPA PATAGONICA”. FONDO CNTV 2020.

Mediante Ingreso CNTV N° 751, de 13 de julio de 2023, Alberto Mario Solo de Zaldivar Pérez,
representante legal de Inversiones Patagonica S.A., productora a cargo del proyecto “Secretos de la
Pampa Patagonica”, solicita al Consejo autorizacion para cambiar el cronograma y extender el plazo
de su ejecucion.

En cuanto al cambio de cronograma, pide cambiar la fecha de entrega del master y la de rendicion
de cuentas final para diciembre de 2023. En consecuencia, de manera conjunta, requiere extender
el plazo de ejecucion hasta el mismo mes. Todo lo anterior, es sin alterar la fecha de emision de la
serie objeto del proyecto, la cual se mantiene en marzo de 2024.

Funda su solicitud en una serie de inconvenientes técnicos y problemas de salud al interior del equipo
a cargo de la produccion durante el ano 2022, lo cual retrasd la ejecucion del proyecto. De esta
manera, necesitan actualizar el cronograma de ejecucion.

Por otra parte, junto con la solicitud, acompafa una carta suscrita por él mismo, dado que la
productora es también el canal emisor de la serie objeto del proyecto, de modo que en esta calidad
no solicita ampliar el plazo de emision.

Sobre la base de lo concluido en el informe de los Departamentos de Fomento y Juridico, el Consejo,
por la unanimidad de los Consejeros presentes, acordo aceptar la solicitud de Inversiones Patagonica
S.A., en orden a autorizar el cambio de cronograma de ejecucion del proyecto “Secretos de la Pampa
Patagdnica”, cambiando la fecha de entrega de la cuota 11 y final para diciembre de 2023, conforme
el nuevo cronograma presentado por el Departamento de Fomento, y extender el plazo de ejecucion
de dicho proyecto hasta el referido mes, manteniéndose la emision de la serie objeto del mismo para
marzo de 2024.

INFORME SOBRE PROYECTOS DEL FONDO DE FOMENTO.

El Consejo toma conocimiento de un informe elaborado por el Departamento de Fomento sobre el
estado de los proyectos adjudicatarios del Fondo CNTV con solicitudes de extension pendientes, el
cual tiene presente.

10



8. APLICA SANCION A MEGAMEDIA S.A. POR INFRINGIR EL CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS
SERVICIOS DE TELEVISION, EN RAZON DE LA INOBSERVANCIA DE LO PREVENIDO EN EL ARTICULO
1° DE LA LEY N° 18.838, MEDIANTE LA EMISION DE LA TELESERIE “CASA DE MUNECOS” EL DIA 21
DE NOVIEMBRE DE 2022 EN HORARIO DE PROTECCION DE LOS NINOS Y NINAS MENORES DE 18
ANOS, NO OBSTANTE SU CONTENIDO INAPROPIADO PARA DICHO SEGMENTO ETARIO (INFORME DE
CASO C-12541, DENUNCIA CAS-65279-Z6T5N4).

VISTOS:

l. Lo dispuesto en el Titulo V de la Ley N° 18.838, la Ley N° 21.430 y la Resolucion N° 610 de
2021 sobre Adecuacion de Normas Generales para la Aplicacion de la Sancion de Multa;

I. Que, en la sesion del dia 22 de mayo de 2023, se acord6 formular cargo a MEGAMEDIA S.A.
por presuntamente infringir el correcto funcionamiento de los servicios de television por
posible infraccion del articulo 1° inciso 4° de la Ley N°18.838, mediante la emision, el dia
21 de noviembre de 2022, a partir de las 16:36:58 horas, de la teleserie “Casa de Mufiecos”,
en la cual se emitieron contenidos de connotacion sexual en dos escenas del capitulo
fiscalizado, en horario de proteccion de los nifios y niflas menores de 18 afos, lo cual seria
inapropiado para dicho segmento etario, pues tiene el potencial de afectar la formacion
espiritual e intelectual de la nifez y la juventud;

Il. Que, los cargos fueron notificados mediante oficio CNTV N° 378 de 31 de mayo de 2023, y
que la concesionaria, representada por don Ernesto Pacheco Gonzalez, presentd
oportunamente sus descargos bajo el numero de ingreso CNTV 615/2023, solicitando que su
representada sea absuelta de los cargos formulados, formulando para ello las siguientes
alegaciones:

a) Indican que los contenidos fiscalizados no son ilicitos y que en caso alguno son
susceptibles de ser subsumidos en la hipétesis articulo 2ndo letra c) atendida
la inexistencia de contenidos de caracter sexual como estima este Consejo,
sino que mas bien “Se trata de escenas sensuales, que inclinan a las personas
a los placeres de los sentidos, pero no hubo imagen alguna de actividad sexual.
Se traté de imdgenes de ocurrencia y difusion comun y normal en los
programas y horarios de los canales de television abierta y cerrada, chilenos
y dentro de los limites permitidos y aceptados™?.

b) Sefalan que los contenidos en cuestion, sin perjuicio de haber sido emitidos
en horario de proteccion, lo fueron en “Horario de Responsabilidad
Compartida... -condicién y calidad que el propio CNTV”, suponiendo lo
anterior que el visionado por parte de menores de edad de cualquier programa
de television, debe ser junto a la guia de un adulto responsable, a efectos de
que puedan guiar y responder las preguntas que puedan surgir. Por ello, es que
la emision de escenas que incorporen actividades sensuales, no pueden ser
consideradas como ilicitas para ser exhibidas en horario de proteccion, maxime
cuando estas fueron debidamente editadas por parte de su defendida.

c) A renglén seguido, indican como segunda tesis de defensa la ausencia de
conducta reprochable e ilicita, por cuanto la imputacion que guardaria
relacion con la supuesta afectacion del proceso de formacion espiritual e
intelectual de la nifiez y juventud, reposa en definitiva sobre lo que serian
conceptos juridicos indeterminados, -algo ya reprochado por la jurisprudencia
de nuestros tribunales superiores de justicia- maxime de ser el proceso
formativo de los menores un proceso largo, contiguo y complejo que
malamente puede verse afectado por situaciones excepcionales o
circunstanciales que carezcan ademas, de la gravedad suficiente para
modificar parametros de un comportamiento de un menor.

d) Continuando y complementando sus alegaciones relativas a la ausencia de
elementos que podrian comprometer el proceso formativo de los menores,
indica que tampoco resulta suficiente fundamentar la imputacion del CNTV

2 Acapite 20 del escrito de descargos de la concesionaria.
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en una mera hipotesis de afectacion del bien antes referido, no resultando
en consecuencia suficiente una mera amenaza, sino que esta al menos -y asi
lo ha referido la jurisprudencia- debe ser actual, cierta, precisa y concreta
en sus resultados y efectos, algo que evidentemente no concurriria en la
especie.

e) Finalmente, como Ultima linea de defensa, indican que aun cuando el CNTV
mantuviese la calificacion juridica de los contenidos fiscalizados, su
defendida habria incurrido en un error excusable, en el sentido que de buena
fe concluyo que dichas imagenes no eran ilicitas para ser exhibidas en horario
de proteccion, maxime del hecho que las escenas reprochadas son tan solo
dos en un capitulo de los mas de ciento veinte que comprende la teleserie
en cuestion. Por ello es que estiman que deberian ser eximidos de cualquier
tipo de responsabilidad y, en consecuencia, absueltos de los cargos.

f)  Para finalizar, solicita al Consejo la apertura de un término probatorio para
poder acreditar sus asertos y especialmente, para rendir prueba de caracter
testimonial, consistente en la declaracion de dofia Maria Patricia Bazan
Cardemil, Directora de Contenidos y Estandares Editoriales de Megamedia
S.A., y de don Patricio Lopez Vicufa, Productor Ejecutivo del Area
Dramatica, también de Megamedia S.A.; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, el material fiscalizado corresponde a una (re)transmision de la teleserie “Casa de
Muiecos”, cuyo género es hibrido, compuesto por comedia y drama. Esta produccion fue transmitida
anteriormente durante el segundo semestre del afio 2018 en horario nocturno, y ahora fue emitida
de lunes a viernes entre las 16:30 y las 17:30 horas aproximadamente. La trama relata la historia de
las hermanas Falco Elizalde; “Leonor” (Sigrid Alegria), “Monica” (Luz Valdivieso), “Isabella” (Celine
Reymond) y “Alejandra” (Daniela Ramirez), quienes se enteran de que su madre “Nora” (Gabriela
Hernandez) decidié separarse de su padre “Sergio” (Héctor Noguera) tras cincuenta afos de
matrimonio. Este suceso remece a las protagonistas al punto de cuestionar la felicidad y estabilidad
de sus vidas. Sin embargo, ninguna de ellas sabe que la decision de su madre es un intento por vivir
el ultimo tiempo de lucidez que le queda a causa del Alzheimer;

SEGUNDO: Que, conforme refiere el Informe de Caso, en el capitulo fiscalizado (emitido entre las
16:36:58 y 17:27:52 horas) se muestran las diversas relaciones amorosas de las hermanas Falco, tanto
de los personajes de Leonor con Octavio, como de Alejandra con Santiago.

En virtud de los hechos denunciados, destacan las siguientes secuencias:

Escena 1. (16:37:53 - 16:39:28) Leonor y Octavio, quienes en el pasado fueron companeros
de universidad, se besan apasionadamente en una oficina. En este contexto ella intenta
desabrochar su cinturdn, accion que no se concreta. Octavio trata de persuadirla diciéndole
que no es el lugar.

Ella sigue besandolo y pregunta «;No quieres?», él responde «es lo que mds quiero». Luego
él expresa «tu te mereces algo mejor que un polvo en el privado de una consulta~», ella
responde «No me importa~, él «es que a mi si me importa» y pregunta si dispone de tiempo
para llevarla a un lugar, que podran llegar separadamente y que no sera peligroso.

La escena se interrumpe con imagenes de la ciudad, y consecutivamente en un segundo acto
ambos personajes se encuentran una cama. Ambos visten ropa interior. En este contexto
Octavio pregunta a Leonor si le molesta dejar de usar su argolla de matrimonio, ella accede,
y se besan nuevamente.

Escena 2. (16:44:51 - 16:47:21) Leonor y Octavio se encuentran en la cama, el dialogo es el
siguiente:

Octavio: «Que estuvo rico. Viste que estuvo bueno venir acd, deberiamos, no sé, jugar un
poco mds, ponernos mds creativos. »
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Leonor: «;Tu sabes cudndo fue la tltima vez que vine a un motel?»
Octavio: «;Cudndo?»

Leonor: «Cuando iba a la universidad contigo»

Octavio: «Ah, o sea que estamos retomando viejas costumbres»
Leonor: «Si»

Octavio: «Me encantaba verte pasear en pelotas de un lado a otro, como me gustaba, pero
mirate si estds igual de rica»

Leonor: «No estoy igual, han pasado muchos afios y se notan»

Octavio: «;En donde se notan? aqui, en esas marquitas que se formaron de tanto reirte.

;Y en esta de aqui? de tanto enojarte. Me encanta, me encanta, me encanta» - se acercay

la besa -

Leonor: «;Me vas a analizar las arrugas ahora?»

Octavio: «Mirame a mi, yo si que tengo arrugas, y canas, y guata ;te importa?»

Leonor: «No»

Octavio: «;Y entonces? ;Por qué me iban a importar a mi tus arrugas?» - la vuelve a besar

Leonor: «Ay, no, no, no. Momento, momento, momento, hay que volver a trabajar, el

mundo continua alld afuera. Yo tengo un paciente a las tres y media» - se levanta de la

cama y toma su ropa -

Octavio: «Oye jEs verdad lo que dijiste en la consulta?»

Leonor: «;Qué?»

Octavio: «Eso de que no dejabas de pensar en nosotros, lo que paso la otra vez»

Leonor: «No preguntes tanto»

Octavio: «;Y si lo repetimos?»

Leonor: «No seas malo, no me digas esas cosas»

Octavio: «Ok, ok, ok, no digo nada por ahora. Luego insisto.»;
TERCERO: Que, la Constitucion Politica de la Republica, en su articulo 19 N°12 inciso 6°, y la Ley N°
18.838, en su articulo 1°, establecen que el Consejo Nacional de Television sera el encargado de
velar por el correcto funcionamiento de todos los servicios de television que operen en el territorio
nacional;
CUARTO: Que, lo anterior implica que los servicios de television deben disponer permanentemente
la adecuacion del contenido de sus emisiones a las exigencias que plantee el respeto de aquellos
bienes juridicamente tutelados, que integran la base piramidal del concepto del correcto
funcionamiento de aquéllos;
QUINTO: Que, uno de los contenidos atribuidos por el legislador al principio del correcto
funcionamiento de los servicios de television es la salvaguarda del normal desarrollo de la
personalidad de nifios y jovenes, bajo la formulacion del respeto a la formacion espiritual e
intelectual de la nifez y la juventud, conforme el articulo 1° inciso 4° de la Ley N°18.838, asi como

los derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion Politica de la Republica y en los tratados
internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes;
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SEXTO: Que, cabe tener presente lo estatuido en el Preambulo de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio, de 1989, segun el cual: “el nifio, por su falta de madurez fisica y mental, necesita
proteccion y cuidado especiales”; por lo que resulta inadecuado exponerlo a situaciones que puedan
ser inapropiadas para su nivel de comprension, ain incompleto y en desarrollo;

SEPTIMO: Que, el articulo 19 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos establece que:
“Todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccion que su condicion de menor requieren por parte
de su familia, de la sociedad y del Estado.”; siendo relevante establecer como consideracion
primordial el “Principio de Interés Superior del Nifio”, que se encuentra expresamente establecido
en el articulo 3° de la Convencion sobre los Derechos del Nifio?, mediante el cual ha asegurarse al
nifo un entorno que garantice sus derechos fundamentales y asegure su normal y pleno desarrollo;

OCTAVO: Que, en directa relacion con lo anteriormente referido, el articulo 12 letra ) inciso 2° de
laLey N°18.838, en su parte final, dispone: “Asimismo, el Consejo deberd dictar las normas generales
destinadas a impedir que los menores se vean expuestos a programacion y publicidad que pueda
danar seriamente su salud y su desarrollo fisico y mental”, facultandolo de conformidad a lo
preceptuado en el inciso 4° del mismo articulo, para incluir, dentro de dichas normas, “... la
designacion de horarios soélo dentro de los cuales se podrd exhibir programaciéon no apta para
menores de edad la que estard, en todo caso, precedida de una advertencia visual y acustica o
identificada mediante la presencia de un simbolo visual durante toda su duracion”;

NOVENO: Que, el articulo 1° letra e) de las Normas Generales sobre Contenidos de las Emisiones de
Television define como “horario de proteccion” aquel dentro del cual no podran ser exhibidos
contenidos no aptos para menores de 18 afos, que puedan afectar la formacion espiritual e
intelectual de la nifiez y la juventud, y en su articulo 2° establece que este horario es el que media
entre las 06:00 y las 22:00 horas;

DECIMO: Que, como ya ha sido sefialado en diversas oportunidades por la Ilma. Corte de Apelaciones
de Santiago, las normas antes citadas no son sino una manifestacion del derecho fundamental de los
menores de edad a que se tenga siempre en consideracion su interés superiory su bienestar,
principios juridicos de primer orden establecidos en el precitado articulo 3° de la Convencion sobre
los Derechos del Nifio*. Asimismo, estas disposiciones son coherentes con la nueva legislacion dictada
en el ambito nacional enfocada en garantizar los derechos fundamentales de nifios, nifas y
adolescentes, como resulta ser la Ley N° 21.430, sobre Garantias y Proteccion Integral de los Derechos
de la Nifiez y Adolescencia, que en su articulo 35 dispone:

«Los nifios, nifias y adolescentes tienen derecho a buscar, acceder y recibir contenidos informativos
adecuados a su edad, madurez y grado de desarrollo por cualquier medio. Los érganos del Estado
solo podrdn establecer limitaciones o restricciones al ejercicio de este derecho, segun su normativa,
y siempre que vayan en beneficio del pleno desarrollo fisico, mental, espiritual, moral, social y
cultural del nifio, nifia o adolescente, de acuerdo con su interés superior.

Los érganos de la Administracion del Estado, dentro del dmbito de sus competencias, velardn por el
cumplimiento de los siguientes objetivos:

[..]

¢) La existencia de un mecanismo de calificacién de los contenidos a los que puedan tener acceso los
nifios, nifas y adolescentes, de modo que los padres y/o madres, o quienes los tengan legalmente a
su cuidado, puedan determinar la conveniencia o inconveniencia de que dichos contenidos sean
percibidos por ellos, de acuerdo con su edad, madurez y grado de desarrollo».

De acuerdo con esto, la normativa legal y reglamentaria del Consejo Nacional de Television destinada
a regular los contenidos que los servicios de television pueden emitir dentro del horario de
proteccion, se halla plenamente justificada en el sentido de que su objetivo es coincidente con la
mision de ir en beneficio del pleno desarrollo fisico, mental, espiritual, moral, social y cultural de

3 «En todas las medidas concernientes a nifios que tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social, los
tribunales, las autoridades administrativas o los drganos legislativos, una consideracion primordial a que se atendera sera
el interés superior del nifo».

“ En este sentido, vid. Ilma. Corte de Apelaciones de Santiago, sentencia de 05 de julio de 2019, Recurso 176-2019.
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los menores de edad, de acuerdo con su interés superior;

DECIMO PRIMERO: Que, la doctrina especializada ha advertido sobre los efectos de los contenidos
televisivos en los nifos, al referir: “los contenidos televisivos afectan a los nifios y favorecen que
éstos imiten o reproduzcan los modelos de conducta que ven”>, concluyendo, en consecuencia, la
posibilidad de que imiten lo ahi exhibido;

DECIMO SEGUNDO: Que, en relacién a lo anteriormente referido, la doctrina ha concluido respecto
a la influencia de la television que: “Los medios cumplen un rol como fuente de aprendizaje, el cual
se produce por observacion, a partir de lo que exponen. En general, especialmente cuando presentan
modelos de conductas basadas en personas reales, se vuelven muy eficaces en términos de facilitar
el aprendizaje social, ya que, en estos modelos nos reconocemos y reconocemos a otros. Asi, ver
como los otros resuelven sus vidas y sus conflictos, socializa. Contemplar la vida de los demas, nos
conforta, si es mejor que la nuestra, nos identificamos y sofamos, y si es peor, nos alegramos de
nuestra situacion”®;

DECIMO TERCERO: Que, también ha indicado sobre la adolescencia temprana, fase del desarrollo de
la personalidad de todo ser humano, y sobre la exposicion a contenidos de caracter sexual en dicho
periodo, que: “La adolescencia temprana es una etapa de desorganizacion de la personalidad y de
inestabilidad de las conductas. En el plber la dindmica central es encontrarse a si mismo y autodefinir
la identidad (...) Investigaciones han demostrado que adolescentes expuestos a mayor contenido
sexual en los medios tienen mas probabilidades de iniciar actividad sexual a mas temprana edad”’;

DECIMO CUARTO: Que, en linea con lo referido sobre la exposicion de menores a contenidos de
caracter sexual, también ha sefalado que: “dificultan que los nifios puedan distinguir lo que es
adecuado a su edad y lo que no, con lo que les puede resultar mas dificil poner limites en el futuro”?;

DECIMO QUINTO: Que, el programa fiscalizado marcé un promedio de 9,3% puntos de rating hogares,
y la distribucion de audiencia segun edades y perfil del programa analizado, se conformé de acuerdo
a la siguiente tabla:

Rangos de edad
(Total Personas: 7.851.658) ?
412 13-17 | 18-24 | 25-34 | 3549 | 5064 | 65y~ Total
Afos afnos Afos Afos afnos afnos Afos personas
';:f;gﬁ 2510 2,0% 0,8% 0,5% 1,2% 4,7% 4,8% 9,8% 3,7%
Santidad de | 47.800 | 3.700 | 4300 | 18.000 | 83.300 | 64.700 | 102.100 | 293.800

DECIMO SEXTO: Que, corresponde a este Consejo pronunciarse sobre el asunto denunciado, en
atencion a los deberes y atribuciones establecidos en los articulos 19 N°12 inciso 6° de la Constitucion
Politicay 1°, 12°, 13° y 34° de la Ley N° 18.838, disposiciones referidas al principio del correcto
funcionamiento de los servicios de television, ejerciendo siempre un control ex post sobre el
contenido de sus emisiones, de conformidad a la directriz sistémica establecida en el articulo 19 N°12
inciso 1° de la Carta Fundamental;

5> Aldea Muiioz, Serafin, “La influencia de la ‘nueva television’ en las emociones y en la educacion de los nifios”, en Revista
de Psiquiatria y Psicologia del Nifio y del Adolescente, Vol. 4, N° 2, 2004, p. 150.

®Maria Dolores Caceres Zapatero, Facultad de Ciencias de la Informacion, Universidad Complutense de Madrid, Espafa:
“Telerrealidad y aprendizaje social”, Revista de comunicacion y nuevas tecnologias. ICONO N°9 junio 2007.

7 Rojas, Valeria, “Influencia de la television y videojuegos en el aprendizaje y conducta infanto-juvenil”, en Revista Chilena
de Pediatria, N° 79, Supl. 1, 2008, p. 81.

8 Aldea Muiioz, Serafin, “La influencia de la ‘nueva television’ en las emociones y en la educacion de los nifios”, en Revista
de Psiquiatria y Psicologia del Nifio y del Adolescente, Vol. 4, N° 2, 2004, p. 150.

9 Universo actualizado julio 2022, Estudio PeopleMeter Gran Santiago + Regiones, Kantar Ibope Media.

% El rating corresponde al porcentaje de un target que sintoniza en promedio un evento televisivo, asi, por ejemplo: un
punto de rating del total de personas equivale a 78.122 individuos mientras que, un punto de rating en el target de 4 a 12
anos equivale a 8.841 nifos de esa edad.
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DECIMO SEPTIMO: Que, del andlisis de los contenidos audiovisuales fiscalizados, puede constatarse
que hay dos escenas con contenidos de caracter sexual que pueden ser banalizadas y normalizadas,
entranando lo anterior una potencialidad nociva para el desarrollo psiquico de la teleaudiencia
infantil presente al momento de la emision, en cuanto podria familiarizar a los menores frente a ellos
y podria favorecer la imitacion o repeticion de las conductas ahi desplegadas, sin que estos menores
cuenten o posean las herramientas cognitivas necesarias para hacer frente a ellas sin exponerlos a
un posible riesgo, sea éste psiquico o fisico;

DECIMO OCTAVO: Que, en consecuencia, este Consejo estima que el capitulo de la teleserie “Casa
de Munecos” exhibido en la emision fiscalizada presenta contenidos que resultan inadecuados para
una audiencia en formacion. Esta conclusion se encuentra respaldada en evidencia cientifica
especializada y es coherente con jurisprudencia previa del CNTV —confirmada por la Ilma. Corte de
Apelaciones de Santiago—, donde se ha advertido, de forma reiterada, acerca de los peligros que
importa para nifos y nifias la exposicion a secuencias audiovisuales y construcciones argumentales
que escapan al nivel de comprension acorde con su edad y que pueden resultar incompatibles con su
desarrollo fisico y psiquico aun incompletos. A este respecto, es importante tener presente que la
opinion que en esta materia ha enarbolado este Consejo se encuentra plenamente conforme con el
mandato que fluye de la Convencion sobre los Derechos del Nifo, instrumento que obliga a que los
organismos publicos en sus resoluciones tengan siempre en consideracion el bienestar y el interés
superior de niflos y nifas, adelantando las barreras de proteccion para su resguardo, atendido el
especial estado de vulnerabilidad en que se hallan debido a su edad;

DECIMO NOVENO: Que, los hechos que dicen relacién con el reproche formulado en el presente acto,
corresponden a las alturas que a continuacion son referidas:

[16:37:53 - 16:39:28] Leonor y Octavio, quienes en el pasado fueron companeros de universidad, en
una oficina, se besan apasionadamente. En este contexto ella intenta desabrochar su cinturén, accion
que no se concreta. Octavio trata de persuadirla diciéndole que no es el lugar. Ella sigue besandolo
y pregunta «;No quieres?», él responde «es lo que mds quiero». Luego él expresa «tu te mereces algo
mejor que un polvo en el privado de una consulta~», ella responde «No me importa», él «es que a mi
si me importa», y pregunta si dispone de tiempo para llevarla a un lugar, que podran llegar
separadamente y que no sera peligroso.

La escena se interrumpe con imagenes de la ciudad, y consecutivamente en un segundo acto ambos
personajes se encuentran en una cama. Ambos visten ropa interior. En este contexto, Octavio
pregunta a Leonor si le molesta dejar de usar su argolla de matrimonio, ella accede, y se besan
nuevamente.

[16:44:51 - 16:47:21] Leonor y Octavio se encuentran en la cama, y comentan lo agradable que fue
el momento, donde el personaje de Octavio dice “estuvo rico... deberiamos no sé, jugar un poco mds,
ponernos mds creativos”, hablan del motel donde se encuentran, donde Leonor le cuenta que la
Ultima vez que habia ido a un motel era cuando ellos estaban en su relacion de pololeo en la
universidad. Ademas, Octavio le comenta a Leonor sobre su cuerpo, que esta igual que cuando eran
jovenes; luego le plantea que podran repetir lo reciente, pero Leonor prefiere irse;

VIGESIMO: Que, de acuerdo al mérito del analisis por parte de este Consejo de los contenidos, puede
concluirse que fueron exhibidas por la concesionaria en una franja horaria de proteccion de menores
de edad, dos escenas de connotacion sexual en la teleserie “Casa de Mufiecos” el dia 21 de noviembre
de 2022, que podrian afectar negativamente el proceso del normal desarrollo de la personalidad de
aquéllos;

VIGESIMO PRIMERO: Que, reafirma el reproche antes formulado, el hecho de que la teleserie
fiscalizada fue producida y emitida el aiio 2018 en horario nocturno, ello en atencién a su manifiesta
y evidente naturaleza inapropiada para ser visionada por menores de edad, dadas las tematicas -y
secuencias- exhibidas en pantalla;

VIGESIMO SEGUNDO: Que, cabe recordar a la concesionaria que, tanto la libertad de pensamiento y
expresion como la de emitir opinion e informar (articulos 13 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos y 19 N° 12 de la Constitucion Politica), tienen un limite relacionado con su ejercicio, el cual
no puede vulnerar los derechos y la reputacion de los demas. A este respecto, la Ley N° 18.838 y sus
reglamentos, asi como también la normativa de caracter nacional e internacional citada en el
presente acuerdo, fijan contornos y resguardos a fin de evitar que un ejercicio abusivo de los ya
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referidos derechos, pueda afectar los derechos de las personas, afectos siempre a un control a
posteriori y no a priori, ya que esto Ultimo seria censura previa;

VIGESIMO TERCERO: Que, la concesionaria en sus descargos no desconoce la efectividad de la emision
de los contenidos audiovisuales fiscalizados sobre los cuales el Consejo ha fundamentado su analisis,
sino que se limita a realizar una interpretacion distinta de ellos, por lo que los presupuestos facticos
en que se sustenta la formulacion de cargos se encontrarian firmes;

VIGESIMO CUARTO: Que, seran desestimadas las alegaciones de la concesionaria que dicen relacién
con que los hechos no serian subsumibles en aquella hipotesis contenida en el articulo 2° letra c) de
las Normas Generales sobre Contenidos de las Emisiones de Television, por cuanto en caso alguno le
fue imputado el hecho de haber emitido contenidos de caracter pornografico, siendo sus defensas a
este respecto improcedentes;

VIGESIMO QUINTO: Que, sera desechada la alegacién relativa a la supuesta indeterminacion del tipo
infraccional imputado a la concesionaria, ya que si bien, es efectivo que el articulo 1° de la Ley N°
18.838, para caracterizar aquello que debe entenderse por correcto funcionamiento de los servicios
de television y por formacion espiritual e intelectual de la nifiez y la juventud utiliza conceptos
juridicos indeterminados, no puede entenderse de ello que se trate de un ilicito indeterminado, y
menos de una “ley penal en blanco” como ella pretende en definitiva.

Esto, porque es posible precisar con claridad meridiana, a través de un proceso racional y fundado,
utilizando las reglas hermenéuticas de la logica y el derecho, aquello que constituira cada uno de los
elementos que conforman el bien juridico que la ley denomina correcto funcionamiento de los
servicios de television, asi como también contenidos no aptos para nifnos y nifias menores de edad,
ejercicio que es desarrollado a lo largo del presente acuerdo.

Cabe senalar sobre esta materia, que no sélo de acuerdo a la ley, sino que también a la jurisprudencia
de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, el Consejo goza de facultades discrecionales para
dotarlo de contenido'";

VIGESIMO SEXTO: Que, en linea con lo anteriormente referido, seran desechadas aquellas
alegaciones relativas a que el reproche de este Consejo se basaria mas que nada en una mera o
potencial amenaza al proceso formativo de la personalidad de los menores y que seria necesario que
ésta al menos sea actual, cierta, precisa y concreta en sus resultados y efectos, lo que a su juicio no
concurriria en la especie.

Resulta necesario tener presente, en primer lugar, que es el legislador quien ha determinado que se
encuentra prohibido exhibir contenidos que puedan afectar dicho proceso. Lo anterior en
concordancia con lo preceptuado en el articulo 12 letra l) de la Ley N° 18.838, que obliga al Consejo
Nacional de Television a actuar y a dictar normas generales destinadas a impedir que los menores se
vean expuestos a programacion y publicidad que pueda danar seriamente su salud y su desarrollo
fisico y mental, pudiendo ademas incluir la designacion de horarios solo dentro de los cuales se podra
exhibir programacién no apta para menores de edad.

Es en razon de estas disposiciones que el Consejo Nacional de Television elabord, entre otros, los
articulos 1° y 2° de las Normas Generales sobre Contenidos de las Emisiones de Television, que han
fijado un horario de proteccién entre las 06:00 y las 22:00 horas, y han proscrito la exhibicion de
contenidos que puedan afectar la formacion espiritual e intelectual de la nifiez y la juventud en dicha
franja horaria.

Por consiguiente, considerando que el Preambulo de la Convencion sobre los Derechos del Nifo
reconoce el especial estado de vulnerabilidad en que se encuentra el menor de edad, quien «por su
falta de madurez fisica y mental, necesita proteccién y cuidados especiales»'?, y atendido lo
dispuesto por el articulo 19 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, que estatuye: «Todo
nifno tiene derecho a las medidas de proteccién que su condicion de menor requieren por parte de
su familia, de la sociedad y del Estado~», la conducta protectora que el Estado y la sociedad deben
desplegar respecto de los menores de edad ha de tener un caracter cautelar, adelantando las barreras

" llma. Corte de Apelaciones, Sentencia de 26 de abril de 2012, Rol 7259-2011.
12 Convencion de Derechos de los Nifios (1989), Preambulo.
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de proteccion, a fin de evitar que los menores de edad se vean expuestos a situaciones que puedan
poner en riesgo su bienestar y su desarrollo. Es esto lo que ha hecho el legislador al fijar «la formacién
espiritual e intelectual de la nifiez y la juventud» como uno de los bienes protegidos por la Ley
N°18.838, y es a ese mandato que ha respondido el Consejo Nacional de Television al dictar las
Normas Generales sobre Contenidos de las Emisiones de Television; eso es lo que les da el caracter
de «mera actividad y peligro abstracto» a las conductas sancionadas por la normativa administrativa
que regula las emisiones de television: la necesidad de precaver las situaciones de riesgo que pudieran
afectar a los menores de edad, y no operar sdlo cuando pueda acreditarse que la lesion ya se ha
producido, porque ese momento puede ser demasiado tarde;

VIGESIMO SEPTIMO: Que, hay que tener presente que el deber de cuidado que ha de respetar la
concesionara en la prestacion de sus servicios ha sido establecido en el articulo 12 en relacion con el
articulo 1° de la Ley N°18.838, donde es fijado el limite del riesgo permitido en la sujecion estricta
al principio de “correcto funcionamiento”, haciendo por su parte el articulo 13 de la referida ley,
exclusiva y directamente responsable a la concesionaria de cualquier contenido, nacional o
extranjero, que transmita o retransmita. Por lo tanto, segin el texto legal, basta la mera
inobservancia por parte de la concesionaria del deber de cuidado que le impone la ley para que ésta
incurra a resultas de su incumplimiento’® en responsabilidad de caracter infraccional, por lo que el
analisis de consideraciones de indole subjetiva, atinentes tanto al actuar de la infractora como de
sus consecuencias, resulta en este caso particular innecesario', desestimando en consecuencia todas
aquellas alegaciones relativas a la ausencia de dolo o culpa realizadas por la concesionaria al
momento que ella alega haber incurrido en un “error excusable” o, como pareciere pretender en
definitiva, en un supuesto error de prohibicion;

VIGESIMO OCTAVO: Que, en igual sentido, la doctrina nacional sefiala respecto a la culpa que le cabe
al infractor en estos casos, que “... supone una contravencion a los deberes de cuidado establecidos
por el legislador u otra autoridad con potestad administrativa (en una ley, ordenanza, resolucion u
otra regulacién semejante)”’; indicando en dicho sentido que “Es prdctica comun que por via
legislativa o administrativa sean reguladas actividades que presentan riesgos. Las consideraciones
que sigue al legislador son esencialmente preventivas”'6; para referirse, mas adelante, precisamente
a la omision de un deber de cuidado, como resulta del caso de las normas infringidas en el caso de
marras, “Del mismo modo como ocurre cuando el dafio es producido por una accion, la infraccién a
un deber legal de actuar es suficiente para dar por acreditada la culpa. En otras palabras, hay culpa
infraccional por el solo hecho de no haberse ejecutado un acto ordenado por la ley”'7;

VIGESIMO NOVENO: Que, a este respecto, nuestra Excma. Corte Suprema, siguiendo en la doctrina a
Luis Cordero, ha resuelto: «Al ser el legislador, o bien la autoridad publica, segun el caso, quien
viene en establecer el deber de cuidado debido en el desemperio de las actividades tipificadas, cabe
asimilar el principio de culpabilidad del Derecho Administrativo Sancionador al de la nocién de la
culpa infraccional, en la cual basta acreditar la infraccion o mera inobservancia de la norma para
dar por establecida la culpa~'8;

TRIGESIMO: Que, teniendo en consideracién que la hipétesis infraccional se encuentra
suficientemente acreditada, en tanto en el expediente administrativo obran antecedentes que
confirman que la concesionaria emitié contenidos que podrian colocar en riesgo la formacion de los
menores de edad presentes entre la audiencia, es que se puede concluir que con ello ha omitido el
deber de conducta a que la obliga el articulo 1° de la Ley N° 18.838, bastando para tener por
acreditada la responsabilidad infraccional de la concesionaria esa sola circunstancia, en concordancia
con lo dispuesto por el articulo 13 inciso 2° de la misma ley, que la hace responsable de todo
contenido que exhiba a través de su sefal;

3Cfr. Nieto Garcia, Alejandro “Derecho Administrativo Sancionador”. Madrid: Editorial Técnos, 4°. Edicion, 22 Reimpresion,
2008, p. 392.

Cfr. Ibid., p. 393.
'>Barros, Bourie, Enrique, “Tratado de Responsabilidad Extracontractual”. Santiago: Editorial Juridica de Chile, 2006, pp-

97-98.

'%bid., p. 98.
bid., p.127.
'8 Corte Suprema, sentencia de 19 de mayo de 2015, ingreso 24.233-2014. Considerando 12°.
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TRIGESIMO PRIMERO: Que, la concesionaria registra dos sanciones impuestas en los (ltimos doce
meses previos a la emision de los contenidos fiscalizados por infringir el articulo 1° de la Ley
N°18.838, a saber:

a) Por la emision del programa “Mucho Gusto”, condenada a la sancion de multa de 200

Unidades Tributarias Mensuales, en sesion de fecha 28 de febrero de 2022 (Caso C-11035),
confirmada mediante sentencia de fecha 02 de mayo de 2022, dictada en causa rol 130-2022
de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago;

b) Por la emision de la teleserie “Verdades Ocultas”, condenada a la sancion de multa de 50
Unidades Tributarias Mensuales, en sesion de fecha 14 de marzo de 2022 (Caso C-11090),
respecto de la cual no presento reclamacion ante la lltma. Corte de Apelaciones de Santiago;

TRIGESIMO SEGUNDO: Que, por otra parte, atendido todo lo razonado previamente, y tal como fuese
ya advertido en el Considerando Vigésimo Tercero, la concesionaria en sus descargos no controvierte
en lo sustancial los antecedentes facticos que sirven de fundamento a la formulacion de cargos,
limitandose principalmente a cuestionar su calificacion juridica y entidad, resulta innecesario recibir
la causa a prueba, por lo que no se dara lugar a dicha solicitud;

TRIGESIMO TERCERO: Que, despejado lo anterior y para efectos de determinar el quantum de la
sancion a imponer a la concesionaria por su infraccion, sera tenido en consideracion lo referido en la
Resolucion N° 610 de 2021 sobre Adecuacion de Normas Generales para la Aplicacion de la Sancion
de Multa, en particular lo dispuesto en su articulo 2° numeral 1, por cuanto en este caso lo que se
reprocha a la concesionaria es haber puesto en situacion de riesgo un bien juridico particularmente
sensible, como resulta ser el normal desarrollo de la personalidad de los menores de edad, pudiendo
comprometer con ello su bienestar e interés superior, asi como también lo dispuesto en el articulo
33 N° 2 delalLey N° 18.838, en lo relativo a su cobertura de alcance nacional.

Concurriendo en la especie un criterio de gravedad reglamentario y uno de tipo legal, es que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 3° en relacion al articulo 4° del texto reglamentario antes
aludido, se considerara la infraccion cometida como de caracter leve, imponiendo conforme a ello la
sancion de multa de 30 Unidades Tributarias Mensuales, pero advirtiendo este Consejo que la
concesionaria registra dos sanciones en los doce meses previos a la emision fiscalizada -antecedente
de clara reincidencia-, es que de conformidad con lo dispuesto en el ya referido articulo 33 N° 2 se
procedera a duplicar dicho monto, quedando éste en definitiva fijado en la suma de 60 (sesenta)
Unidades Tributarias Mensuales, seglin se dispondra en la parte resolutiva del presente acuerdo;

POR LO QUE,

El Consejo Nacional de Television, en sesion de hoy, por la mayoria de los Consejeros presentes,
conformada por los Consejeros Maria de los Angeles Covarrubias, Carolina Dell Oro, Andrés
Egafia, Constanza Tobar, Francisco Cruz, Beatrice Avalos y Bernardita Del Solar, acordé: a)
rechazar los descargos de MEGAMEDIA S.A. y no dar lugar a su solicitud de apertura de un término
probatorio; y b) imponer a la concesionaria antes referida la sancion de multa de 60 (sesenta)
Unidades Tributarias Mensuales contemplada en el articulo 33 N° 2 de la Ley N° 18.838 por
infringir el articulo 1° inciso cuarto de la misma ley, hecho que se configura mediante la
exhibicién de la telenovela “Casa de Mufiecos” el dia 21 de noviembre de 2022 a partir de las
16:36:58 horas, en la cual se emitieron contenidos de connotaciéon sexual en dos escenas del
capitulo fiscalizado, en horario de proteccion de los nifios y nifias menores de 18 afnos, lo cual
tiene el potencial de afectar la formacion espiritual e intelectual de la nifiez y la juventud.

Acordado con el voto en contra del Presidente, Mauricio Muioz, del Vicepresidente, Gaston
Gomez, y de la Consejera Daniela Catrileo, quienes fueron del parecer de absolver a la
concesionaria, por cuanto consideran que no se satisfacen los supuestos de la conducta
infraccional imputada.

La concesionaria debera acreditar el pago de la multa dentro de quinto dia de ejecutoriado este

acuerdo, enviando el pertinente comprobante de la Tesoreria General de la Republica al correo
electrénico acreditacionmulta@cntv.cl o, en su defecto, copia debidamente ingresada ante la
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Corte de Apelaciones de Santiago de la reclamacion interpuesta en contra del presente acuerdo,
para efectos de suspender los apremios legales respectivos mientras se tramita dicho recurso.

El Consejo pasa a la vista de los puntos 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17 de la Tabla,
correspondientes a los casos C-12578, C-12584, C-12589, C-12612, C-12624, C-12653, C-
12580, C-12601 y C-12603, cada uno de ellos por la emision de la teleserie “Casa de
Munecos” por Megamedia S.A. los dias 05, 06, 07, 16, 21, 28, 02, 12 y 13 de diciembre de
2022, respectivamente, y, por la unanimidad de los Consejeros presentes, acordé no
formular cargos en contra de la concesionaria ya individualizada, y facultar al Presidente
para enviarle una carta al respecto.

18. REPORTE DE DENUNCIAS SEMANAL.

Oido y revisado el reporte de denuncias de la semana del 13 al 19 de julio de 2023, elaborado por el
Departamento de Fiscalizacion y Supervision del Consejo Nacional de Television, a solicitud del
Consejero Francisco Cruz, el Consejo acordé priorizar las denuncias en contra de Universidad de Chile
por la emision, a través de Red de Television Chilevision S.A., del programa “Gran Hermano” el lunes
17 de julio de 2023.

Se levanté la sesion a las 14:48 horas.
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